Avdelning 2 2016-09-07

STOCKHOLMSTINGSRATT DOM Mal nr: B 9487-16

meddelad i
Stockholm

PARTER (Anta tilltalade: 1)

Tilltalad

LUKAS Carl Fredrik Wallander, 19920729-2898
Follingbogatan 22

168 60 Bromma

Aklagare

Kammaraklagare Sara Derakti
Aklagarmyndigheten

City aklagarkammare i Stockholm
Box 70296

107 22 Stockholm

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for

Brott mot lagen om forbud mot vissa hdlsofarligavaror, 38 1 st 6 poch 4 8 1 st lagen
(1999:42) om forbud mot vissa hélsofarliga varor

2016-02-18

Pafoljd m.m.
Dagsboter 30 850 kr

Forverkande och beslag
| beslag taget 3-CMC (1-(3-klorofenyl) -2-(metylamino) propan-1-
on) forklaras forverkat. Beslaget ska besta (beslag nr 2016-5000-BG16818 p 1).

Brottsofferfond

Den tilltalade al aggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.

Postadr ess Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 8307 Scheelegatan 7 08-561 652 10 08-561 650 02 mandag - fredag
104 20 Stockholm E-post: stockholms.tingsratt.avdelning2@dom.se  08:00-16:00

www.stockholmstingsratt.se
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YRKANDEN M.M.

Aklagaren har begart att Lukas Wallander ska démas for brott enligt lagen om

forbud mot vissa halsofarliga varor enligt féljande gérningsbeskrivning.

Lukas Wallander har olovligen innehaft 0,20 gram 3-CMC (1-(3-klorofenyl) -2-
(metylamino) propan-1-on), som ar klassat som halsofarlig vara. Det hande den
18 februari 2016 pa Spy Bar pa Birger Jarlsgatan, Stockholms stad.

Lukas Wallander begick garningen med uppsat.

Lagbestdmmelse: 3 8 1 st 6 p och 4 § 1 st lagen (1999:42) om forbud mot vissa
halsofarliga varor

Aklagaren har begért att i beslag tagen 3-CMC, som &r en halsofarlig vara, ska

forverkas.

Lukas Wallander har erként de faktiska omstandigheterna i garningsbeskrivningen
men har fornekat brott pa den grunden att han saknade uppsat till att han innehade
en halsofarlig vara. Lukas Wallander har forklarat att han inte har nagot att erinra
mot forverkandeyrkandet.

UTREDNINGEN

Under huvudférhandlingen har forhor hallits med Lukas Wallander. Aklagaren har

presenterat skriftlig bevisning i form av beslagsprotokoll och analysresultat.

Lukas Wallander har berattat i huvudsak féljande. Han greps utanfor toaletten pa
Spy Bar. Han hade brukat preparatet 3-CMC under kvéllen. Syftet med att bruka
3-CMC var att det ar uppgiggande och ger adrenalinpaslag. Han hade kopt
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preparatet nagra dagar tidigare av en bekant, som i sin tur hade kopt preparatet pa
internet. Han vill inte beratta vad personen heter. Eftersom han ville vara saker pa
att preparatet var lagligt gjorde han sékningar pa internet innan han brukade det.
Han tror att han sokte pa ”3-CMC” och “narkotikaklassat”, men fick ingen tréaff.
Han gick in pa nagon myndighets hemsida, det kan ha varit Socialstyrelsen eller
Folkhalsomyndigheten. Pa hemsidan fanns en lang lista 6ver narkotikaklassade
preparat, men 3-CMC var inte med. Han vet att till och med gymprodukter som
saljs i butik kan innehalla olagliga damnen, darfor var han forsiktig. Han visste inte
om att preparat éverhuvudtaget kunde klassificeras som halsofarliga varor. Han har
aldrig hort begreppet forut. Han har inte haft uppsat till att inneha en halsofarlig

vara.

DOMSKAL

Det ar utrett i malet att Lukas Wallander inte har haft tillstand att inneha 3-CMC.
Lukas Wallander har erként att han har innehaft 3-CMC och att han kant till
preparatets namn. Lukas Wallander har darigenom haft uppsat till de faktiska
omstandigheterna, det vill saga att han innehaft 3-CMC utan tillstand. For att Lukas
Wallander ska anses ha begatt brott mot lagen om forbud mot halsofarliga varor
uppsatligen ar det tillrackligt att Lukas Wallander har haft uppsat till de faktiska
omsténdigheterna, han behdver daremot inte ha kant till att det aktuella preparatet

varit klassificerat som en halsofarlig vara.

Nasta fraga som tingsratten ska prova ar om Lukas Wallanders invandning om att
han saknade kdnnedom om att preparatet var klassificerad som en halsofarlig vara

medfor att han ska frikannas fran brott pa grund av straffrattsvillfarelse.

Enligt 24 kap. 9 § brottsbhalken ska en garning som nagon begar i villfarelse rérande
dess tillatlighet (straffrattsvillfarelse) inte medfora ansvar for honom om villfarelsen

pa grund av att fel férekommit vid kungorandet av den straffrattsliga bestammelsen



STOCKHOLMS TINGSRATT DOM B 9487-16

2016-09-07
Avdelning 2

eller av annan orsak var uppenbart urséktlig. Huvudregeln i svensk rétt ar att
missuppfattning eller okunnighet om innehallet i en viss straffbestammelse inte
fritar fran ansvar for brott. | forarbetena till bestammelsen har uttalats att var och en
ar skyldig att satta sig in i de regler som géller i det dagliga livet och kravet pa

aktsamhet ska stéllas mycket hogt.

Tingsratten ser ingen anledning att ifragasatta Lukas Wallanders uppgifter om att
han gjorde sokningar pa internet i syfte att utreda om preparatet var klassificerat
som narkotika. Det nu aktuella atalet omfattar emellertid inte narkotikabrott, utan &r
ett atal avseende brott mot lagen om férbud mot hélsofarliga varor. | malet ar fraga
om ett innehav i krogmiljo av ett preparat som verkar uppiggande och ger
adrenalinpaslag, som Lukas Wallander har képt av en bekant, som i sin tur kopt
preparatet pa internet. Enligt tingsrattens mening medfor dessa omstandigheter att
Lukas Wallander hade en mycket langtgaende skyldighet att ta reda pd om det
aktuella preparatet var tillatet att inneha. Det faktum att Lukas Wallander hade gjort
sokningar pa internet i syfte att utreda om preparatet var narkotika medfor inte att
han kan frikannas fran brott mot lagen om hélsofarliga varor pa grund av

straffrattsvillfarelse.

Lukas Wallander ska nu doémas for brott mot lagen om hélsofarliga varor. Paféljden
ska bestammas till 30 dagsboter. Med hansyn till Lukas Wallanders ekonomi ska

varje dagsbot bestammas till lagsta moéjliga, dvs. 50 kr.

Eftersom Lukas Wallander déms for ett brott med fangelse i straffskalan ska han
betala en avgift pa 800 kr till brottsofferfonden.

Aklagarens yrkande om férverkande ar lagligen grundat. | beslag tagen 3-CMC,

som &r en halsofarlig vara, forklaras darfor forverkad.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 1
Domen kan 6verklagas. Overklagande, stallt till Svea hovratt, ska ha kommit in till

tingsratten senast den 28 september 2016. Provningstillstand kravs.

Rebecca Hellgren



DV 400 ¢ 2014-01 * Producerat av Domstolsverket

———

fiil SVERIGES DOMSTOLAR

ANVISNING FOR OVERKLAGANDE - DOM | BROTTMAL

Den som vill 6verklaga tingsrittens dom, eller
ett i domen intaget beslut, ska géra detta skrift-
ligen. Skrivelsen ska skickas eller limnas
till tingsritten. Overklagandet prévas av den
hovritt som finns angiven i slutet av domen.

Overklagandet ska ha kommit in till tingsritten
inom tre veckor frin domens datum. Sista da-
gen for overklagande finns angiven pa sista si-
dan i domen.

Har ena parten 6verklagat domen i ritt tid, far
ocksa motparten 6verklaga domen (s.k. an-
slutningséverklagande) dven om den vanliga
tiden for 6verklagande har gitt ut. Overkla-
gandet ska ocksd i detta fall skickas eller lim-
nas till tingsritten och det maste ha kommit in
till tingsritten inom en vecka fran den i do-
men angivna sista dagen for 6éverklagande. Om
det forsta 6verklagandet aterkallas eller f6r-
faller kan inte heller anslutningséverklag-
andet provas.

Samma regler som for part giller f6r den som
inte ar part eller intervenient och som vill
overklaga ett i domen intaget beslut som an-
gar honom eller henne. I friga om sadant be-
slut finns dock inte nagon mojlighet till anslut-
ningsoverklagande.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i
hovritten fordras i vissa fall att prévningstill-
stand meddelas. Hovritten limnar prévnings-
tillstind om

1. det finns anledning att betvivla riktig-
heten av det slut som tingsritten har
kommit till,

2. detinte utan att sadant tillstind medde-
las gar att bedoma riktigheten av det
slut som tingsratten har kommit till,

3. detir av vikt for ledning av rittstill-
limpningen att 6verklagandet prévas
av hogre ritt, eller

4. det annars finns synnerliga skl att
prova 6verklagandet.

Om provningstillstand krivs och sadant inte
meddelas star tingsrittens avgorande fast. Det
ar darfor viktigt att det, i de fall prévningstill-
stand kravs, klart och tydligt framgar av 6ver-
klagandet till hovritten varfér klaganden anser
att provningstillstaind bor meddelas.

| vilka fall kravs provningstillstand?

Brottmalsdelen

Det kravs provningstillstaind for att hovritten
ska préva en tingsratts dom om den tilltalade

1. inte domts till annan paféljd dn boter, eller

2. frikints frin ansvar och brottet inte har mer
an 6 manaders fingelse 1 straffskalan.

Enskilt ansprak (skadestandstalan)

For att hovritten ska prova en skadestandstal-
an krivs prévningstillstand. Fran denna regel
giller foljande undantag:

Overklagas domen iven i brottmalsdelen och
avser overklagandet fraigan om den tilltalade
ska domas till ansvar for en girning kravs inte
provningstillstand for ett till denna girning
kopplat enskilt ansprik i de fall

1. det enligt ovanstiende regler inte krivs
provningstillstand 1 brottmalsdelen, el-
ler

2. provaingstillstind i brottmalsdelen
meddelas av hovritten.

www.domstol.se


http://www.domstol.se/

Beslut i ovriga fragor

Krivs prévningstillstand 1 brottmalsdelen krivs
dven provningstillstind vid beslut som endast
far 6verklagas i samband med 6verklagande av
domen.

Skrivelsen med 6verklagande ska innehalla
uppgifter om

1. den dom som 6verklagas med angiv-
ande av tingsrittens namn samt dag
och nummer for domen,

2. parternas namn och hemvist och om
mojligt deras postadresser, yrken, per-
sonnummer och telefonnummer, var-
vid parterna benimns klagande respek-
tive motpart,

3. den dndring av tingsrittens dom som
klaganden vill fa till stand,

4. grunderna (skilen) f6r 6verklagandet
och i vilket avseende tingsrittens
domskil enligt klagandens mening ar
oriktiga,

5. de bevis som aberopas och vad som
ska styrkas med varje bevis, samt

6. om provningstillstind behovs, de om-
staindigheter som dberopas till stod for
att provningstillstaind ska meddelas.

Skriftliga bevis som inte lagts fram tidigare ska
ges in samtidigt med overklagandet. Vill klag-
anden att det ska hallas ett fornyat f6rhor eller
en fornyad syn pa stillet, ska han eller hon
ange det och skilen till detta. Klaganden ska
ocksa ange om han eller hon vill att malsiagan-
den eller den tilltalade ska infinna sig person-
ligen vid huvudférhandlingen i hovritten. Ar
den tilltalade anhallen eller hiktad, ska det
anges.

Skrivelsen ska vara undertecknad av klaganden
eller hans/hennes ombud.

Ytterligare upplysningar limnas av tingsritten.
Adress och telefonnummer finns pa forsta si-
dan av domen.

Om ni tidigare informerats om att férenklad
delgivning kan komma att anvindas med er i
malet/4rendet, kan sidant delgivningssitt
ocksa komma att anvindas med er i hogre in-
stanser om nagon 6verklagar avgorandet dit.

www.domstol.se
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